Michal Kokowski

Poszukiwania grobu Kopernika — refleksje advocati diaboli

Cz Il:

Rozwazania w kontekscie aktualnych badan *
(wedtug stanu na luty 2006)

1. Antropologiczne porownanie wizerunku Kopernika 7 tzw. obrazu torunskiego
z postaciq czaszKi nr 13/2005

Pig¢ cech antropologicznych przemawia za tym, 1z szesnastowieczna czaszka
pochodzaca z pochowku o numerze 13/2005 moze by¢ czaszka Kopernika: (1) ple¢ meska
zachowanego szkieletu; (2) wiek okolo 70 lat; (3) ogdélny ksztalt czaszki, w tym jej
specyficzna asymetria; (4) zachowany na czaszce $lad po ztamanym nosie; (5) zachowana na
czaszce bruzda po ranie cigtej nad (5a) lewym lub (5b) prawym (zaleznie od wypowiedzi)
oczodotem (- poréwnaj na ten temat np. Gassowski [2005b] (“Mata blizna ostatecznie
rozwiata watpliwos$ci”), Gassowski [2006] s. 12, Gassowski, Jurkiewicz [2006]).

Wszystkie pig¢ wymienionych cech w pelni uznaja archeologowie prof. Jerzy
Gassowski 1 mgr Beata Jurkiewicz. Natomiast tylko cztery antropolog zespotu prof. Karol
Piasecki, gdyz jego zdaniem cecha 5b, tzn. bruzda nad prawym oczodotem, ,,mogla powstac
w trakcie przemieszczenia szkieletu” (zob. Piasecki [2005b] s. 6) ,,za sprawa lopaty grabarza”
(zob. Piasecki [2005¢] s. 10).

Sa to najsilniejsze dostgpne obecnie argumenty przemawiajace za tym, iz
prawdopodobnie odnaleziono pochéwek Kopernika, bowiem cechy te (z wyjatkiem drugiej)
znane sa z portretow Kopernika przedstawiajacych go w wieku 30-40 lat.

Warto w tym kontek$cie pamigta¢ jednak o dwodch dodatkowych kwestiach. Po
pierwsze, zarowno dotychczasowi biografowie Kopernika, jak i dotychczasowi badacze
portretow Kopernika (malarze, konserwatorzy oraz historycy sztuki) nic nie wspominali o
asymetrii jego czaszki (cecha trzecia) i o zlamanym nosie (cecha czwarta), cho¢ ci ostatnio
wymienieni dokonywali wnikliwych badan fizycznych tych portretow, co w szczegdlnosci
dotyczy analiz m.in. przy pomocy promieniowania podczerwonego, ultrafioletowego oraz
rentgenowskiego portretu Kopernika przechowywanego w Muzeum Okr¢gowym w Toruniu.
Wyjasnijmy w tym miejscu nieoczywista dla niespecjalistow sprawe. Otdéz analizy
wykonywane w celu zbadania budowy fizycznej obrazow ujawniaja m.in. szczegdlowa
struktur¢ naktadania warstw farb. To za$§ okazalo si¢ bardzo uzyteczne w lepszym okresleniu
ukazanych na portretach Kopernika szczegotéw anatomicznych jego twarzy (takich jak $lad
po bliznie nad lewym oczodotem u nasady tuku brwiowego) — zob. np. Torwirt [1953], Flik
[1973], [1974], [1990]. (Jednak — co trzeba jasno zaznaczy¢ — badacze portretow Kopernika
mogli przeoczy¢ wspomniane cechy: asymetri¢ twarzy Kopernika i jego zlamany nos.
Powstaje wigc zasadne pytanie czy faktycznie cechy te widoczne sa na portretach Kopernika?
[Osobiscie mam w tej kwestii pewne waqtpliwosci.] Aby na nie odpowiedzie¢, nalezaloby

* Tekst opublikowany w ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” R. 52: 2007 nr 1 s.
131-151.

LW pierwotnej wersji pracy, twierdzitem, iz waski zespot prof. Gassowskiego
jednogtosnie uznawatl pig¢ wymienionych cech. Ukazana odmienno$¢ pogladéw jest moim
zdaniem wysoce intrygujaca.
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przeprowadzi¢ powazna interdyscyplinarng analiz¢ tego zagadnienia, nie wylaczajac jego
graficznego i matematycznego ujgcia.)

Po drugie za$ chcialoby si¢ pozna¢ rozumowanie matematyczne, ktére doprowadzito
waska grupe kierowana przez prof. Jerzego Gassowskiego do precyzyjnego okreslenia stopnia
prawdopodobienstwa odkrycia grobu i czaszki Kopernika, ktory mialby jakoby wynosi¢ 97%.
Uwazam, iz stwierdzenie to nie jest oparte na zadnej naukowej podstawie. Jest to rodzaj
literackiej parafrazy braku pewnosci tego zespotu, a jednoczesnie sposdb zabezpieczenia si¢
na wypadek, gdyby okazalo sig, iz nie mamy jednak do czynienia z pochoéwkiem Kopernika.

A istnieja ku temu niestety istotne przestanki, zwazywszy np. hipoteze Gorskiego,
przypomniang w czgsci I tego artykulu (moze by¢ ona biedna, ale trzeba si¢ do niej jawnie
odnie$¢). Sa jednak jeszcze inne zastrzezenia poddajace w watpliwos¢ rzekoma ,,97%
pewnos¢” odkrycia czaszki 1 grobu Kopernika.

2. O metodyce tworzenia rekonstrukcji prawdopodobnego — przyiyciowego
wyglqdu glowy na podstawie czaszki z wkopu grobowego nr 13/2005

Rekonstrukcja ta, wykonana przez nadkomisarza mgr. Dariusza Zajdla z Zespotu
Badan Antroposkopijnych Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Giowne;j
Policji®, nie powstala bynajmniej poprzez zastosowanie zintegrowanego programu
komputerowego czy metody Gierasimowa, jak glosito wiele wczesniejszych relacji
prasowych nt. poszukiwan grobu Kopernika (zob. Gassowski [2004a]-[2005a]) — ja sam
powtarzalem te informacje w $lad za tymi publikacjami, referujac je w czgsci pierwszej tego
artykutu.

Faktyczne badania rekonstrukcyjne sktadaty si¢ z dziesigciu zasadniczych etapow:
(1) uwazna analiza wzrokowa czaszki; (2) wykonanie dokumentacji fotograficzno-cyfrowej
czaszki z wykorzystaniem metody skalowania, w tym wykonanie widoku czaszki w ujeciu en
face i z prawego profilu; (3) przeniesie tych danych do programu graficznego,
umozliwiajacego pracg na warstwach graficznych, i1 dalsze ich opracowywanie w srodowisku
tego programu; (4) dotaczenie do cyfrowej rejestracji czaszki (w pozie en face i z prawego
profilu) charakterystycznych punktow (zwanych kraniometrycznymi); wyznaczaja one siatke-
szkieletu rekonstrukcji; (5) naniesienic w punktach kraniometrycznych wektoréw $rednicj
grubo$ci powlok tkanki migkkiej; do wyznaczenia grubosci tkanek postuzono si¢ skalami
opracowanymi przez antropologa i rzezbiarza Michaita M. Gierasimowa (poshuzono si¢ zatem
metoda skal Gierasimowa) z wykorzystaniem wynikéw badan profilow glowy wykonanych
przez doc. dr Krystyne Szlachetko; (6) wyznaczenie przyblizonego obrysu glowy poprzez
potaczenie wierzchotkow tych wektorow odcinkami krzywych (jest to proces interpolacji
migdzy tymi punktami); (7)wykonanie rekonstrukcji nosa; (8) opracowanie siatki
rozmieszczenia galek ocznych oraz grubosci wargi gdérnej czgséci skornej; (9) wykonanie
rekonstrukcji zuchwy, ust oraz malzowin usznych; (10) wykonanie graficznej adjustacji
otrzymanych rekonstrukcji.®

Procedura postgpowania nadkom. mgr. Zajdla bylta istotnie bardzo zlozona. Nieblaha
w niej rolg odegrala technika fotomontazu i duza baza zdjeciowa. Jak dowiadujemy sig
bowiem z Jego relacji:

Do wykonania powloki skornej glowy poshuzono si¢ fragmentami elementéw
budowy zewngtrznej twarzy, pobranymi z baz zdjgciowych, bgdacych w

2Jest to jedyny w Polsce policyjny ekspert kryminalistyki posiadajacy uprawnienia do
wykonywania ekspertyz z zakresu badan antroposkopijnych, w tym m.in. identyfikacji osob
oraz NN zwlok ludzkich na podstawie zdj¢¢ oraz zapisOw wizualnych.

70b. Zajdel [2005], Zajdel [2006] s. 40-41, gdzie podany jest jeszcze bardziej

precyzyjny opis.
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wyposazeniu Zespotu Badan Antroposkopijnych CLK KGP. Elementy twarzy,
odpowiadajace typowi rasowemu nordyczno-srédziemnomorskiemu, wyse-
lekcjonowane zostaty sposrod kilku tysigcy zdjg¢ sygnalicznych mezczyzn,
dodatkowo zbieznych w ujeciu en face i profilu. Bardzo czgsto do odtworzenia
tylko jednego elementu twarzy postuzono si¢ fotomontazem, na ktory sklada si¢
kompozycja drobnych fragmentow nawet kilkunastu rdéznych np. nosow,
dodatkowo poddana rozmaitym modyfikacjom. Tak przygotowane elementy
skladowe naniesiono na szkielet-siatke markerow 1 rozmieszczono Ww
odpowiednich miejscach czaszki. Podczas doboru i opracowywania wygladu
elementow kierowano si¢ roéwniez ich wygladem, sugerujacym okreslony
przedziat wiekowy” (zob. Zajdel [2006] s. 41-42).*

W wyniku zastosowania tej ztozonej procedury zostal wygenerowany prawdopodobny
przyzyciowy wyglad glowy (w ujgciu en face i z profilu) m¢zczyzny w wieku okoto 70 lat na
podstawie wspomnianej czaszki — zob. np. Zajdel [2005].

3. Uwagi dotyczqce podstaw metodyki rekonstrukcji wygladu twarzy czaszki 7
wkopu grobowego nr 13/2005 czynione z perspektywy przedstawiciela nauk
scistych

W dziedzinie wspdtczesnych badan rekonstrukcji przyzyciowej wygladu glowy na
podstawie czaszki wyrdézni¢ mozna trzy zasadnicze trendy: praktyczny, to jest
antropologiczno-plastyczno-kryminalistyczny (z wypracowanymi metodami rekonstrukcji,
takimi jak np. (rzezbiarska) metoda Gierasimowa 1 metoda skal Gierasimowa), informatyczny
(np. wykorzystanie techniki grafiki komputerowej 2D i 3D) oraz fizykalno-pomiarowy
(opracowanie metod pomiarow).

Podejmowane sa na §wiecie pierwsze proby stworzenia w peini zautomatyzowanego
i zintegrowanego zestawu pomiarowo-rekonstrukcyjnego, gdzie punktem wyjScia jest
dokonanie pomiarow czaszki, a punktem koncowym wykonanie rekonstrukcji dwu-
i trzywymiarowych.’

Jednak, zdaniem specjalistow-praktykow, otrzymywane dotad dzigki takim zestawom
rekonstrukcje odbiegaja swym poziomem precyzji od technik bardziej klasycznych.

Z kolei, z perspektywy postronnego obserwatora przejawiajacego inklinacje
teoretyczne, wydaje si¢, iz w dotychczasowej praktyce rekonstrukcji przyzyciowych nie
przywiazuje si¢ duzej wagi do problematyki teorii blgdow pomiarowych. Takie postgpowanie
jest w pelni uzasadnione na uzytek kryminalistyki, bowiem w procedurze identyfikowania
0s0b uzyskiwane rekonstrukcje maja charakter tylko pomocniczy, stuza jedynie do typowania
zbioru podobnych 0s6b wyselekcjonowanych z baz fotograficznych. Wydaje mi sig, iz moze
ono by¢ jednak niewystarczajace w przypadku innych dziedzin, np. kopernikologii, gdy
bedziemy chcieli uzyska¢ jak najwyzsza pewno$¢ pordwnania otrzymanych rezultatow
rekonstrukcji z szeregiem potencjalnych podobizn Kopernika (celem takiego poréwnania nie
musiataby by¢ wylacznie czy koniecznie identyfikacja czaszki 13/2005 jako czaszKi
Kopernika, chodziloby tu o obiektywne wskazanie podobienstw i1 r6znic migdzy uzyskana
rekonstrukcja a portretami).

Przechodzac do wspomnianej problematyki teorii bledow, nalezy zauwazy¢, Ze u

*Podkreslmy, iz w zastosowanej procedurze rekonstrukcji bardzo wazna role odgrywa
wstgpna analiza antropologiczna czaszki (w tym okreslenie jej typu rasowego). Autorem tego
opracowania jest antropolog prof. Karol Piasecki. (Jest on uznanym specjalista, cenionym za
trafno$¢ swoich ekspertyz antropologicznych wykonywanych np. dla CLK KGP).

>Zob. np. Evison [1996], Yoshino et all [2000], Yuxiao et all [2004] oraz Clement,
Marks (eds.) [2005].
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samych podstaw sztuki wykonywania wszelkich pomiaréw lezy niezaprzeczalny fakt, iz
kazdy przyrzad pomiarowy ma ograniczona doktadno$¢ pomiarowa. W konsekwencji tego
faktu kazdy pomiar obarczony jest pewnym bledem pomiarowym. Dlatego proces mierzenia
jakiejkolwiek wielkosci musi zosta¢ zakonczony okre$leniem jej wartosci S$redniej
(najbardziej prawdopodobnej) 1 wyznaczeniem przedzialu dokladnosci otrzymanych
wynikéw, w mysl nastepujacej formuty:

WWMg - A< WWM < WWMg, + A, gdzie:

WWM — wartos$¢ wielkosci mierzonej; WWMyg, — $rednia warto$¢ wielkos$ci mierzone;j;
2A — wyznaczony blad pomiarowy.

Jesli wyniki pomiaréw nie sa przedstawione w taki sposdb, np. nie podano
oszacowania biedu pomiarowego, ostabia to przedstawiane rezultaty.

Niestety wspomniany zarzut mozna odnie$¢ do przypadku przedstawionych wynikow
rekonstrukcji prawdopodobnego-przyzyciowego wygladu glowy na podstawie czaszki z
wkopu grobowego nr 13/2005. Przedstawiono nam tylko jedna posta¢ glowy, ukazywanej en
face i z profilu [nalezy uznaé, iz jest to ,przecigtny”, ,,najbardziej prawdopodobny” wyglad
glowy (a zatem jest to analog wyzej wymienionej $redniej warto$ci wielkosci mierzonej)
stworzony z wykorzystaniem m.in. Srednich wartosci skal Gierasimowa oraz innych $rednich
warto$ci parametroOw rekonstrukeji antropologicznej]. Nalezato za$ oczekiwa¢ podania trzech
roznych wariantow glow: ,przecigtne]” (,,najbardziej prawdopodobnej”) 1 dwdch innych,
skrajnych (analogow warto$ci maksymalnej 1 wartosci minimalnej wielko$ci pomiarowej,
rdézniacych si¢ o wyznaczony blad pomiarowy), kazdej ukazywanej dodatkowo z: profilu, en
face oraz w sposob zaprezentowany na tzw. obrazie torunskim (o czym ponizej).

Trzeba w tym miejscu wyraznie jednak podkresli¢, iz sformutowany powyzej wymog
jest zasadny tylko w przypadku, gdy wariancje (odchylenie od warto$ci srednich) parametrow
rekonstrukcji przyzyciowej glowy na podstawie czaszki sa relatywnie duze, co wptywatoby w
zauwazalny sposob na wizualne réznice przedstawianych re:konstrukcji.6

Gdyby zachodzit ten warunek, warto by bylo sprobowac uzupemi¢ rekonstrukcje
przyzyciowego wygladu glowy siedemdziesi¢cioletniego mezczyzny na podstawie czaszki z
wkopu grobowego nr 13/2005 o wyznaczenie: dwoch skrajnych mozliwych postaci glowy
(ukazywanych dodatkowo: en face, z profilu oraz w sposob zaprezentowany na tzw. obrazie
torunskim) oraz ,,najbardziej prawdopodobnego” wygladu glowy w pozycji zaprezentowanej
na tzw. obrazie torunskim. Prowadzitoby to do uzyskania ograniczonego spektrum mozliwych
przedstawien twarzy, scentrowanego wokot najbardziej prawdopodobnej rekonstrukcji
(,,wartosci $redniej”).’

°Sadze, iz istnieje kilka potencjalnych zrodel rozmycia wartosci parametrow
rekonstrukcji przyzyciowej glowy na podstawie czaszki (dla zadanego typu rasowego), np.
wariancja: (skal Gierasimowa) grubosci tkanki skornej, ksztaltu nosa 1 uszu oraz
rozmieszczenia czy koloru oczu. Wymienione kwestie zostaly zasygnalizowane w ,,Problems
with Facial Reconstructions” [w:] Forensic Facial Reconstructions, Wikipedia [2006] i tam
dalsza literatura. Dodatkowym zroédlem rozmycia wartosci czgs$ci parametrow w przypadku
czaszki nr 13/2005 byt brak zuchwy, ktéra w duzym stopniu determinuje wizerunek twarzy.
(Zasadnym jest jednak stwierdzenie, iz mozna z do$¢ dobrym przyblizeniem wyznaczy¢
ksztatt zuchwy na podstawie zachowanej gornej czgsci czaszki.)

"By¢ moze jednak nakreslony powyzej wymog jest obecnie zbyt wygérowany, bo jego
spelienie zalezaloby od stworzenia specjalistycznego oprogramowania, ktére w petniejszy
niz dotad sposdb wykorzystywaloby metody symulacji komputerowej, wyrafinowane
informatycznie techniki graficzne oraz statystyczna analiz¢ bigdow. Ale postep w tej
dziedzinie jest szybki — zob. np. Evison [1996], Yoshino et all [2000], Yuxiao et all [2004]
oraz Clement, Marks (eds.) [2005]. Tym niemniej i bez takiego zintegrowanego
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Ponadto, by méc dokona¢ wizualnego pordwnania rekonstrukcji przyzyciowej z
adekwatnie wybranymi portretami, nalezatloby — jesli to tylko mozliwe — wykonac:
(a) odmtodzenie wygladu glowy do wieku 30-40 lat [watek ten bedzie jeszcze podjety w
kolejnym podrozdziale] (b) ukazywanej en face, z profilu oraz w ujeciach przedstawianych na
adekwatnie wybranych portretach Kopernika dla (c) trzech wspomnianych powyzej
wariantow mozliwych parametrow: wartosci Srednich, warto$ci maksymalnych oraz wartosci
minimalnych (w przypadku, gdy wariancje parametrow rekonstrukcji przyzyciowej glowy na
podstawie czaszki sa relatywnie duze).

Warto tez — zgodnie ze standardami nauk scistych — spetnic inny prosty warunek, ktory
przyczynitby si¢ do zobiektywizowania stopnia wierzytelnosci otrzymanych juz rezultatow.
Nalezaloby powierzy¢ wykonanie takich rekonstrukcji réznym niezaleznym laboratoriom
pomiarowym, ktore pod wzgledem doktadnosci pomiarowej nie ustgpuja Centralnemu
Laboratorium Kryminalistycznemu Komendy Gtownej Policji. (O ile mi wiadomo, nie ma
jednak wielu takich laboratoriow na §wiecie.)

4. Zastrzeienia wigledem sposobu wykorzystania rekonstrukcji wyglqdu twarzy

czaszki 13/2005 do porownania 7 wizerunkiem Kopernika 7 tzw. portretu
torunskiego
Kolejne zastrzezenia budzi sposob wykorzystania przez wqski zespél prof.
Gassowskiego wykonanej rekonstrukcji do jej porownania z wizerunkiem Kopernika z tzw.
portretu torunskiego. Jest to pordwnanie tylko jakosciowe, wizualne, a nie iloSciowe
(matematyczne). Sadze, iz tego typy pordéwnanie moze by¢ skazone duza doza
subiektywnosci. Problematyczne jest rowniez to, iz owe pordwnanie dotyczylo dwoch
zasadniczo odmiennych ,,obiektow”: rekonstrukcji wizerunku siedemdziesigcioletniego
mezezyzny 1 wizerunku trzydziesto-czterdziestoletniego mezczyzny. Wizualne porownanie
tak odmiennych obiektow moze by¢ zawodne, utrudnione dodatkowo przez fakt, iz na
przedstawianych publicznie ujeciach mieli oni inne ustawienie kierunkéw twarzy® (i kwestie
drugo- i trzeciorzedne: inny wyraz twarzy, inne fryzury i kolory wloso6w oraz inne ubiory).
Ponadto, by mozna mowic o petnym wizualnym tescie porownania owej rekonstrukcji
z wizerunkiem Kopernika z tzw. portretu torunskiego, nalezaloby dokona¢ regresji wygladu
glowy do wieku 30-40 lat.” Ta jednak procedura wydaje si¢ w duzym stopniu zawodna

oprogramowania komputerowego mozna by probowaé¢ uwzgledni¢ tego typu réznice. Bedzie
to jednak na pewno czasochlonne. Zauwazmy tutaj ponadto, iz zastosowanie ujgcia
statystyczno-matematycznego w tworzeniu rekonstrukcji przyzyciowych ograniczy potencjalne
niebezpieczenstwo subjektywno-uznaniowych dowolnosci na tym polu. Wydaje si¢ to jednak
bardzo trudne do zrealizowania bez opracowania zintegrowanego Systemu pomiarowo-
rekonstrukcyjnego.

Tego typu sko$ne ustawienie twarzy zostalo np. uwzglednione w tworzeniu
rekonstrukcji przyzyciowej wykonanej przez Yoshino et all [2000].

Zadanie to wymagaloby powtorzenia rekonstrukcji dla nowych danych, z
uwzglednieniem wspomnianych kwestii drugorzednych, co zostalo juz w pewnym stopniu
uwzglednione przez Autora aktualnej rekonstrukcji wygladu glowy megzczyzny w wieku
okoto 70 lat:

,,By uzyska¢ w ujeciu en face efekt skupionego wzroku, $ciagnigto nieco brwi w

dot 1 do siebie. Jednoczes$nie uzyskano wrazenie kontaktu wzrokowego z osoba

przygladajaca sig¢ rekonstrukcji, 1 to niezaleznie od kata obserwacji wizerunku”

(Zajdel [2006] s. 44).

,»| W trakcie opracowywania rekonstrukcji] starano si¢ nie sugerowa¢ utrwalonym
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(zwrbcit na to uwage juz sam prof. Karol Piasecki w czasie swojego wystapienia podczas
sesji naukowej we Fromborku). Ale jesli tak jest faktycznie, to ze wzgledow logicznych nie
mozna wysuwac konkluzji o rozwigzaniu nurtujacej nas zagadki wizerunku i grobu
Kopernika z ,,97% pewnoscia”!

W konteksécie tym podkre§lam niezmiernie wazki fakt, iz sam Autor rekonstrukcji,
nadkomisarz mgr Dariusz Zajdel nic nie wspomina o prawie 100% pewnosci rozwigzania
zagadki wizerunku czy grobu Kopernika, gdyz jest $wiadomy mozliwosci pomytkowe;j
identyfikacji wspomnianej czaszki jako pochodzacej od Kopernika. Stwierdzit bowiem na ten
temat co nastepuje:

»W zwiazku z tym, ze do tej pory typowanie czaszki jako pochodzacej od
Mikofaja Kopernika stoi jeszcze pod znakiem zapytania, w trakcie
opracowywania rekonstrukcji starano si¢ nie sugerowac utrwalonym w pamigci
obrazem astronoma, traktujac badania jako rekonstrukcje anonimowego starca.
Jedynym odstegpstwem od tej zasady bylo dopeienie calosci rekonstrukeji
fragmentem stroju, ktory kojarzy¢ si¢ moze z tym, ktoéry widnieje na znanych
wszystkim portretach Kopernika. ... Jaki bedzie wynik porownania — na razie
jeszcze nie wiadomo. Zostawiamy to rowniez Panstwa ocenie (Zajdel [2005]).”

Gloszac powyzsze tezy, nie neguje samej mozliwosci dokonania ogodlnego
antropologicznego poréwnania: czaszki nr 13/2005 z tzw. portretem torunskim (i innymi
adekwatnie wybranymi podobiznami Kopernika) Sadze¢ jednak, iz warto byloby to zrobi¢ w
kategoriach iloSciowych, a nie ogranicza¢ si¢ tylko do stownych 1 czgsto powtarzanych za
prof. Karolem Piaseckim 1 prof. Jerzym Gassowkim popularnie brzmiacych wypowiedzi o
pelnej zgodnosci cech anatomicznych domniemanej czaszki Kopernika 1 wizerunku
Kopernika z tzw. portretu torunskiego (a nawet wszystkich podobizn Kopernika) — por. np.
Piasecki [2005d].

To ogodlne ilosciowe poréwnanie mozna dokona¢ np. tzw. metoda superprojekcii,
wykorzytujac zamiast zdjecia adekwatnie dobrane portrety Kopernika. (Analizy takiej — o ile
mi wiadomo — nie przedstawiono jednak dotad). Ilosciowa zgodno$¢ lub niezgodno$é
punktow antropometrycznych (kraniometrycznych) poroéwnywanych obiektow powinna
zweryfikowaé teze czy czaszka o numerze 13/2005 jest czaszka Kopernika. ™

Pamigta¢ jednak w tym kontekscie nalezy, ze aby jakiekolwiek poréwnanie migdzy
czaszka 13/2005 a portretami czy mi¢dzy rekonstrukcja a portretami moglo by¢ traktowane

w pamigci obrazem astronoma i traktowa¢ badania jako rekonstrukcje twarzy
anonimowego starca. Jedynym odstepstwem od tej zasady bylo dopehienie
catosci rekonstrukcji (majace bardziej walory estetyczne niZz merytoryczne)
fragmentem stroju, ktory kojarzy¢ si¢ moze z tym, ktory widnieje na znanych
wszystkich portretach Kopernika” (Zajdel [2006] s. 44).

Jest to przyjeta w kryminalistyce jedna z metod ustalania tozsamos$ci. Przypisuje sie
jej wyzszy stopien wiarygodnosci niz metodzie rekonstrukcji przyzyciowych — zob.
Kaliszczak [2003], Sottyszewski et all [2003] oraz Kurek [2006]. Sprawa przyszioSci
pozostaje mozliwos¢ zastosowania do iloSciowego pordwnania otrzymanej rekonstrukcji
i portretéw Kopernika dynamicznie rozwijanych obecnie informatycznych technik rozpozna-
wania twarzy — zob. np. Face Recognition Homepage [2006]. Warto w tym miejscu tez
przypomnie¢, iz istnieje dokumentacja 3D domniemanej czaszki Kopernika, wykonana przez
mgr. Sebastiana Tyszczuka (zob. Tyszczuk [2005]), ktora powinna zostaé wykorzystana w
dalszych rzetelnych iloSciowych badaniach interesujacego nas zagadnienia jako Zrodlo
danych poczatkowych. (Przy tej okazji dzigkuje mu za wyjasnienie szczegdtow dotyczacych
metodyki tworzenia tej dokumentacji.)
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jako wiarygodny test identyfikacyjny (a tak si¢ czyni!), musi by¢ spetnione dodatkowe,
bardzo mocne zalozenie, iz: portrety sq realistyczne (co jednak moze byé watpliwe).
Gdybysmy nie przyjeli tego zalozenia, nie byloby w ogdle mozliwosci przeprowadzenia
takiego wiarygodnego testu! W takiej sytuacji jak bumerang powrdcitaby gloszona juz przeze
Mnie teza o tym, iz na podstawie odkrytej czaszki i jej pordwnania z portretami Kopernika nie
mozna wysuwa¢ konkluzji o rozwigzaniu nurtujacej nas zagadki wizerunku i grobu
Kopernika z ,,97% pewnoscia”.

5. Test pomocniczy

Poniewaz rekonstrukcja przezyciowa czaszki nr 13/2005 i1 utozsamienie jej z
wizerunkiem Kopernika budzi przedstawione powyzej watpliwosci, nalezaloby dodatkowo
przebadac okolice ottarzy kanonikéw Hieronima Waldaua 1 Mikotaja Krapitza, przy ktorych
zgodnie z hipoteza Gorskiego (1973) moght réwniez by¢ pochowany Kopernik (0 ile
oczywiscie ta hipoteza Gorskiego jest stuszna!). Ottarzami tymi — wedtug ustalen Sikorskiego
[2005] s. 200 pt. 1 i s. 194 pt. 4 — sa odpowiednio: oltarz §w. Katarzyny (drugi w prawym
rzedzie i1 siodmy w lewym rzedzie; patrzac si¢ od strony gldéwnego portalu kosciota ku
prezbiterium 1 liczac od prezbiterium ku gldéwnemu portalowi) i oltarz §w. Marcina (siddmy w
lewym rzedzie)."*

Gdyby nie odnaleziono w tych okolicach czaszki siedemdziesigcioletniego mezczyzny
z XVI wieku, umocnitoby to posrednio w pewnym stopniu werdykt o odkryciu pochowku
Kopernika. Ale jednak niecatkowicie. Bowiem, w $§wietle znanego juz faktu: odnalezienia w
okolicy oftarza §w. Krzyza grobu kanonika Andrzeja Gasiorowskiego (zob. cz. I artykutu),
ktoéry powinien byl by¢ pochowany albo w powstalej w 1720 roku krypcie kanonickiej albo
przy oltarzu $w. Anny (bo nim si¢ opiekowat), jest tez mozliwe, iz sam Kopernik mogt zosta¢
pochowany w 1543 roku przy innych ottarzach niz oltarze §w. Krzyza, sw. Katarzyny oraz $w.
Marcinal

Wynik jednak przeciwny sprawitby, iz trzeba by bylo powtdrnie zrekonstruowac
wizerunek twarzy odnalezionej czaszki i1 nastgpnie porownac ja z portretem torunskim
Kopernika w sposob powyzej naszkicowany.

6. Lokalizacja grobu bp. Lukasza Watzenrodego: hipotezy Sikorskiego,
Kokowskiego oraz Szorca

Zatozywszy, iz odnaleziono juz czaszk¢ Kopernika, nalezaloby odnalez¢ réowniez
pochowek bp. Lukasza Watzenrodego, azeby przeprowadzi¢ test DNA pokrewienstwa.
Istnieja trzy hipotezy, gdzie moze znajdowac si¢ ten pochdéwek. O dwdch z nich mowilismy
juz w czedci pierwszej artykulu. W trakcie sesji naukowej we Fromborku prof. Jerzy
Gassowski poinformowat o hipotezie ks. prof. Alojzego Szorca (do ktorej si¢ tez przychylit),
wedle ktorego Watzenrode zostal pochowany w Braniewie w kosciele Sw. Katarzyny, w
grobie jego poprzednika biskupa Pawla Lagendorfa. Jaka jest podstawa tego stwierdzenia?
Ot6z wiadomo, iz Watzenrode ufundowat ptyte nagrobna dla bp. Lagendorfa, umieszczajac w
jej czterech rogach swoj znak herbowy (zob. np. Wroblewska [1966] s. 100 ryc. 1, [1972] s.
16 ryc. 3; plyta ta znajduje si¢ obecnie w Muzeum Mazurskim w Olsztynie). Z wspomnianego

Y7auwazmy tutaj, iz ustalenie Sikorskiego oparte jest m.in. na podstawie odkrytych
przez Schmaucha dwoch dokumentach: uchwaty kapituty z 11 stycznia 1480 Ordinatio altarium
(Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie, Akta Kap. S1., k. 18a-19b) — zob.
Schmauch [1941] i zapiski z rekopisu C (Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie,
k. 1v-5v) ze spisem wszystkich 16 kanonii, sporzadzonej, wedlug ustalen Schmaucha [1938]
s. 708, przez Aleksandra Scultetiego w roku 1532/33. Przypomnijmy jeszcze i to, ze Gorski
[19733] s. 39 - 40, [1973b] s. 19 powatpiewal jednak w warto$¢ tego spisu.
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faktu, iz istnienia na tej plycie znakow herbowych bp. Watzenrodego, ks. prof. Alojzy Szorc
wysunat dodatkowy wniosek, iz Watzenrode zostal pochowany w jednym grobie z bp.
Langendorfem.

Hipoteza ta jest, moim zdaniem, bardziej watpliwa niz hipoteza Sikorskiego a nawet
hipoteza robocza Kokowskiego. Po pierwsze, nieznane sa dotad Zadne pisane zrodia
historyczne, ktore by potwierdzaty hipoteze¢ Szorca (podobny zarzut odnosi si¢ rowniez do
hipotezy roboczej mojego autorstwa, a czg¢$ciowo tez do hipotezy Sikorskiego — zob. cz. |
artykulu). Po drugie, istnieje alternatywne wyjasnienie nietypowego zachowania
Watzenrodego podane juz dawno przez specjalistke dzialalnosci mecenackiej tego biskupa
Wréblewska [1966], [1972], [1973]. Ot6z wedle ustalen tej badaczki wszystkie liczne dary
Watzenrodego dla kosciolow warminskich zawsze opatrzone byly znakami herbowymi tego
biskupa (zob. np. Wroblewska [1966] s. 117, [1972] s. 19). Co za tym idzie, przypadek
ufundowania plyty nagrobnej bp. Legendorfa nie odbiega wcale od Watzenrodowskiej normy
postgpowania. Po trzecie wreszcie, wedlug tej samej badaczki — zob. Wroblewska [1966]
s. 125, ufundowanie wspomnianej ptyty nagrobnej bp. Lagendorfa z wlasnymi herbami
Watzenroda podyktowane bylo bardzo konkretnymi politycznymi powodami. Poniewaz bp
Pawel Lagendorf cieszyt si¢ bardzo duzym autorytetem u krola Kazimierza Jagiellonczyka
(bo byt pierwszym biskupem warminskim, ktory byl rzecznikiem tacznosci Warmii z
Krolestwem Polskim), Watzenrode — fundujac plyt¢ swemu poprzednikowi — chciat
przypodobac si¢ wspomnianemu krolowi (czego jednak nie udato mu si¢ osiagnac).

7. Test DNA pokrewienstwa

Z racji rodzaju pokrewienstwa pomigedzy Mikotajem Kopernikiem a jego wujem
Lukaszem Watzenrodem, do testu tego pokrewienstwa migdzy wytypowanymi pochéwkami
nalezatoby zastosowa¢ metodg testu mtDNA (czyli DNA mitochondrialnego). Jak wiadomo
bowiem, mitochondrialne DNA jest dziedziczone przez dziecko (niezaleznie od plci)
wylacznie od matki, ale tylko kobiety przekazuja je dalej swoim dzieciom. Co wigcej,
mitochondrialne DNA wykazuje si¢ stosunkowo mala zmiennoscia na przestrzeni pokolen. W
przypadku nas interesujacym owo mitochondrialne DNA zostalo przekazane przez babcig
Kopernika Katharing Watzenrode (Rudiger) jej dzieciom, w tym Barbarze Watzenrode (matce
K.) 1 Lukaszowi Watzenrode (wujowi K.). Nastepnie po Barbarze Watzenrode, odziedziczyt je
Kopernik. Istnieje wigc szansa na ustalenia tego pokrewienstwa, o ile tylko bedzie mozna
wyodrebni¢ z zachowanych kosci czy zebow mitochondrialne DNA. Zadanie to nie jest
jednak wcale proste, i tego typu analizy nie wykonuja zwykle laboratoria ustugowe zajmujace
si¢ wyznaczaniem pokrewienstwa osob na podstawie analiz DNA.

Jednak tej samej metody nie bedzie mozna zastosowaé w celu sprawdzenia
pokrewienstwa domniemanego Mikotaja Kopernika z aktualnie zyjacymi krewnymi
Kopernika, tj. austriacka rodzing Lemmelow (zob. Lemmel [1993] s. 388; na istnienie tej
pracy zwrdcit mi uwagg prof. Janusz Mallek). A to z tej racji, iz nie ma tu zachowanej prostej
zenskiej linii sukcesji genealogicznej. Innymi slowy, w drzewie genealogicznym wiodacym
od rodziny dziadkow Kopernika ze strony Watzenrodow do wspotczesnie zyjacej rodziny
Lemmeldéw przerwany jest prosty ciag sukcesji matka — corka; wiedzie on takze przez ciag
sukcesji matka — syn. (Pozostaje wigc znalezienie innej gatgzi rodu krewnych Kopernika, w
ktorej wystepuje prosty ciag sukcesji matka — corka. Poszukiwania tego typu nie wydaja si¢
jednak wcale proste ...)

Ponadto w obydwu przypadkach nie znajdzie zastosowania metoda testu DNA badania
chromosomu Y, gdyz metoda ta odnosi si¢ wylacznie do przedstawicieli plci meskie;j,
pochodzacej w linii prostej od tego samego przodka.

Nalezy podkresli¢, iz rezultaty testow identyfikacyjnych DNA przeprowadzanych dla
probek biologicznie aktywnych granicza z pewnos$cia, ale mimo to nie daja 100% pewnosci.
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Warunkiem testu jest mozliwo$¢ ekstrakcji DNA z probki, co okaza¢ si¢ moze czasami jednak
nie do spelienia w przypadku probek kilkusetletnich, z powodu redukcji materiatu
biologicznego.*

8. Etos uczonego, strategia popularyzowania osiqgnie¢ naukowych
a niebezpieczenstwa popularyzacji

W kontek$cie aktualnych poszukiwan grobu Kopernika i sposobu informowania o nich
w prasie codziennej czy popularnej, rodzi si¢ pytanie dotyczace etosu badacza, jego
powinno$ci w popularyzowaniu osiagni¢¢ naukowych (zarowno jego wiasnych, jak i
cudzych), ale i grozacych na tym polu niebezpieczenstw.

Bieg wypadkoéw, widzianych z perspektywy zewnetrznego obserwatora, rysowal sig tu
nastgpujaco. W prasie popularnej pojawily si¢ doniesienia, podane w tonie mniej lub bardziej
sensacyjnym, o prowadzonych przez prof. Jerzego Gassowskiego 1 jego wspotpracownikow
poszukiwaniach grobu Mikotaja Kopernika. Pierwsze informacje ukazaty si¢ najp6zniej 18
sierpnia 2004 roku (czyli juz dwa dni po rozpoczeciu rekonesansu archeologicznego w
katedrze fromborskiej!), tego bowiem dnia przekazana zostala pierwsza relacja z tych badan
na famach ,,Dziennika Elblaskiego” 1 ,,Gazety Olsztynskiej” — zob. Gassowski [2004a]. Po
pierwszym wywiadzie, przyszty kolejne: ,,Rzeczpospolita” (31 sierpnia 2004), ,,Glos Uczelni
Uniwersytetu im. Mikolaja Kopernika w Toruniu” (wrzesien 2004), ,,Frankfurter Rundschau”
(24 wrzesnia 2004) oraz ,portElpl Elblaska Gazeta Internctowa” (18 sierpnia 2005),
,Rzeczpospolita” (18 sierpnia 2005), ,,Wirtualna Polska” (15 wrzesnia 2005) — zob.
Gassowski [2004b] — [2005a], Gassowski, Jurkiewicz [2005] oraz Jurkiewicz [2005]."

Nastgpnie taka popularna forma prezentacji wynikow znalazta swe zwienczenie na
Swietnie zorganizowanej przez Wyzsza Szkol¢ Humanistyczna im. Aleksandra Gieysztora
uroczystosci pt. ,,Mikotaj Kopernik”, ktora odbyla si¢ we Fromborku 3 listopada 2005.
Uroczystos¢ ta miata bogata opraweg. Miedzy innymi Msza $w., odprawiona pod
przewodnictwem bp. Jezierskiego, godnie uczczono pami¢¢ os6b pochowanych w katedrze
fromborskiej (wlacznie z najstynniejszym z jej kanonikow). Po czym w czasie krotkiej sesji
prof. Owen Gingerich wyglosil referat na temat swojej nowej popularnonaukowej ksiazki
(napisanej wspélnie z Jamesem MacLachlanem i wydanej w polskim przektadzie staraniem
wspomnianej Uczelni), a prof. Jerzy Gassowski i prof. Karol Piasecki przedstawili referaty
dotyczace ich poszukiwan grobu Kopernika. Nastgpnie uroczyscie sygnowano dokument
Deklaracji fromborskiej. Po przerwie, w stosunkowo waskim gronie odbylo si¢ dodatkowe
spotkanie poswigcone prezentacji otrzymanych rezultatow nt. poszukiwania grobu Kopernika.
Tym niemniej — w wymiarze czysto naukowym i medialnym — cata ta uroczysto$¢ miata w

Tematyka tutaj poruszana lezy w gestii dwoch nowych dyscyplin badawczych:
genealogii genetycznej i archeologii molekularnej (w tym jej poddyscypliny zajmujacej si¢
badaniami starozytnego DNA). Odsylam do specjalistycznych opracowan. Na temat
genealogii genetycznej — zob. np. strong internetowa International Society of Genetic
Genealogy, pierwszego na $swiecie mi¢gdzynarodowego towarzystwa naukowego zajmujacego
si¢ ta problematyka, i Facts & Genes, pierwszy na $wiecie newsletter dotyczacy tej tematyki.
Na temat badan starozytnego DNA — zob. np. Kiesslich [2006].

Bpodkreslam, iz nie wnikam w faktyczne powody obranej strategii kontaktow z prasa,
czy byla ona $wiadomie czy nie§wiadomie przyjgta czy tylko narzucona przez jakiekolwiek
czynniki zewngtrzne; nie analizuj¢ jawnych czy skrytych intencji osob zwiazanych z ta
sprawa. Interesuje mnie tylko zewngtrzny efekt. Jednakze — z perspektywy historii badan
kopernikowskich, ktérymi si¢ zajmuj¢ od wielu lat — bylo dla mnie oczywiste od samego
poczatku aktualnych poszukiwan grobu Kopernika, iz poszukiwania te dotknely kwestii majace;j
bardzo zywy odbidr spoteczny i musiato to wywola¢ wielkie zainteresowanie prasy popularnej.
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istocie charakter konferencji prasowej, na ktoérej poinformowano o osiagnigtych wynikach,
uzyskanych zaréwno przez waski zespot prof. Jerzego Gassowskiego, jak i ekspertow spoza
tej grupy (ktorzy wykonali dokumentacje 3D domniemanej czaszki Kopernika i prawdopodobna-
przyzyciowa rekonstrukcje wygladu glowy na podstawie tej czaszki), oraz wypracowanej w
waskim zespole prof. Gassowskiego interpretacji calosci uzyskanych wynikow.

Nie ulega zadnej watpliwosci, iz to fromborskie spotkanie bylo bardzo potrzebne
i owocne, szkoda tylko, iz nie starczylo juz czasu na zorganizowanie przy tej okazji
standardowej konferencji naukowej, ktora stworzytaby kazdemu specjaliscie mozliwos¢
wygloszenia referatu naukowego i podjecia przez to tworczego dialogu z autorami tak
waznych badan. Waznych dlatego, iz dotycza one szczatkoOw postaci symbolicznej dla kultury
swiatowej. I wlasnie z perspektywy specjalisty dziwi i niepokoi pospiech charakteryzujacy
zarOwno poszukiwania grobu Kopernika, jak i1 sposob informowania o nich w popularnych
dziennikach. Wydaje sig¢, iz powinny by¢ one najpierw oglaszane na konferencjach
naukowych 1 na famach specjalistycznych czasopism powotanych do przeprowadzania
drobiazgowych analiz i krytycznych dyskusji.

Popularny (a czasami nawet zbyt popularny 1 uproszczony) charakter mialy tez
p6zniejsze wypowiedzi waskiego zespotu prof. Jerzego Gassowskiego — por. Piasecki [2005a]
- [2005d], Gassowski [2006] oraz Gassowski, Jurkiewicz [2006]. Tymczasem byloby niezmiernie
potrzebne solidne naukowe opracowanie na temat calosci przeprowadzonych badan (np.
zastosowanych metod datowania archeologicznego, wstepnych analiz antropologicznych prof. Karola
Piaseckiego, doktadnego opisu szkieletu z grobu 13/2005, w tym czaszki, itp.) — mogloby to
przyczyni¢ si¢ do usunigcia szeregu nieporozumien jakie zrodzily sie¢ wokol poszukiwan grobu
Kopernika.

Na tym tle pozytywnie wyrdznily sie dokumentacja 3D domniemanej czaszki Kopernika i jej
wstegpna analiza antropologiczna wykonana przez Tyszczuka [2005], a nastgpnie opracowania Zajdla
[2005], [2006] poswigcone metodzie rekonstrukcji prawdopodobnego-przyzyciowego wygladu
glowy na podstawie tej czaszki — sa to opracowania specjalistyczne ograniczone do jasno
okreslonego zagadnienia.

Co widze niebezpiecznego w popularnym relacjonowaniu aktualnie prowadzonych badan na
temat grobu Kopernika? Otéz poglady wyrazane w tego typu popularnych pracach ksztattuja opini¢
spoteczng zanim sprawa ta zostala wnikliwie przedyskutowana przez powotanych do tego
specjalistow. Warto wigc pamigta¢ w tym kontek$cie o ostatnim zdaniu Deklaracji
fromborskiej sygnowanej w czasie konferencji we Fromborku: ,,Witajac z zadowoleniem
odrodzenie zainteresowan mysla Kopernika, wzywamy do dalszych poglebionych jej badan
oraz ich kompetentnej popularyzacji.”

9. Konkluzje adwokata diabla

Z wielu roznych wzgledow (zaréwno wasko specjalistycznych, naukowych, jak
i czysto lokalnych, regionalnych) byloby niezmiernie pozadane, aby poszukiwania pochowku
Kopernika zostaly zwienczone jednoznacznym sukcesem. Ale wbrew wiesciom, ktore si¢
powszechnie glosi, wydaje sig, iz jest jeszcze wiele niewiadomych na drodze do tego celu.

Pomimo powyzszych krytycznych uwag sformutowanych z bardzo specyficznej (a w
niektorych momentach bardzo nawet niewdzigcznej dla autora tych stow) perspektywy
adwokata diabta, nalezy jednoznacznie podkresli¢ ogromna wage badan kierowanych przez
prof. Jerzego Gassowskiego. Sa one niezwykle istotne zarowno w skali lokalno-regionalnej
Fromborka 1 catej Warmii, jak 1 w skali ogolnej, czysto naukowej dotyczacej kopernikologii.
Wiasnie dlatego warto wzmocni¢ site dowodowa argumentacji przedstawionej w kontekscie
tych badan poprzez np. rozbudowanie opracowan ekspertow z rdéznych dziedzin wiedzy i
wypracowanie ich spdjnej interpretacji. Przeznaczenie ewentualnych dodatkowych $rodkow
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finansowych na ten cel z pewno$cia nie pdjdzie na marne.

Podzigkowania

Wyrazy wdzigcznos$ci kieruje do podinspektora mgr. Dariusza Zajdla za jego wnikliwa
krytyke fragmentow pierwotnej wersji tekstu dotyczacych stosowanej przez niego techniki
rekonstrukcji prawdopodobnego-przyzyciowego wygladu glowy na podstawie czaszki oraz
dodatkowe wyjasnienia na temat stosowania w praktyce kryminalistycznej rekonstrukcji
przyzyciowych i metod testow genetycznych.
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Michal Kokowski
Poszukiwania grobu Kopernika — refleksje advocati diaboli

Cz 2:

Rozwazania w kontekscie aktualnych badan
(wedtug stanu na luty 2006)

STRESZCZENIE

Naszkicowano zagadnienie antropologicznego porownania wizerunku Kopernika z tzw. obrazu
torunskiego z postaciag czaszki nr 13/2005 dokonanego przez antropologa prof. K. Piaseckiego.
Wymieniono pi¢¢ cech antropologicznych przemawiajacych za tym, iz szesnastowieczna czaszka
pochodzaca z pochowku o numerze 13/2005 moze by¢ czaszka Kopernika: 1) pte¢ meska
zachowanego szkieletu; 2) wiek okoto 70 lat; 3) ogdélny ksztatt czaszki, w tym jej specyficzna
asymetria; 4) zachowany na czaszce $lad po bliznie nad lewym oczodotem oraz 5) zachowany na
czaszce $lad po ztamanym nosie. Wedlug prof. K. Piaseckiego cechy te (oczywiscie z wyjatkiem
drugiej), znane sa z portretdow Kopernika przedstawiajacych go w wieku 30-40 lat. Sa to najsilniejsze
dostepne obecnie argumenty przemawiajace za tym, iz prawdopodobnie odnaleziono pochowek
Kopernika.

Jednak wbrew tym tezom nalezy podkresli¢, iz dotychczasowi biografowie Kopernika i badacze
jego portretow (malarze, konserwatorzy oraz historycy sztuki) nic nie wspominali o asymetrii jego
czaszki (cecha trzecia) i o ztamanym nosie (cecha piata). Mogli to jednak przeoczy¢. Ponadto,
precyzyjne okres$lenie stopnia prawdopodobienstwa owego odkrycia, iz ,,wynosi ono 97%” nie jest
oparte na zadnej naukowej podstawie.

Naszkicowano metode rekonstruowania prawdopodobnego przyzyciowego wygladu glowy na
podstawie czaszki z wkopu grobowego nr 13/2005. W wyniku jej zastosowania ekspert nadkomisarz
Dariusz Zaidel z Zespotu Badan Antroposkopijnych Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego
Komendy Glownej w Warszawie wygenerowal szereg przedstawien prawdopodobnego przyzyciowego
wygladu jednej postaci glowy na podstawie wspomnianej czaszki. Nastgpnie przedstawiono kluczowe
zastrzezenie wzgledem metodyki rekonstruowania wygladu twarzy czaszki z wkopu grobowego nr
13/2005 zwiazane z faktem pominig¢cia w przedstawieniu wynikéw owej rekonstrukcji matematycznej
analizy btedow pomiarowych. Autor tej rekonstrukcji ograniczyt si¢ do podania tylko jednej postaci
glowy (ukazywanej z profilu i en face). Nalezato za$ oczekiwaé podania trzech réznych wariantow
gtow, w tym trzech réznych postaci obrazow wygladu twarzy: najbardziej prawdopodobnej i dwoch
skrajnych, rozniacych si¢ od niej (kazdej ukazywanej dodatkowo z: profilu, en face oraz w sposob
zaprezentowany na tzw. obrazie torunskim, o czym ponizej). Ponadto, by uniknaé¢ uznaniowe;j
dowolnosci, opartej na odwotywaniu si¢ do subiektywnych odczu¢ opartej na diadzie: ,,podobne” —
,hiepodobne”, poréwnania takiego rodzaju powinny by¢ ujmowane w Kategoriach matematycznych,
np. metoda najmniejszych kwadratow.

Nalezatoby wigc sprobowaé powtdrzy¢ rekonstrukcje przyzyciowego obrazu glowy na
podstawie czaszki z wkopu grobowego nr 13/2005 z zachowaniem zwyczajowych standardow
metodyki pomiarowej (0 ile to tylko mozliwe ze wzgledow praktycznych). Dla zwigkszenia pewnosci
otrzymanych rezultatow, nalezaloby powierzy¢ wykonanie tej rekonstrukcji réznym laboratoriom
pomiarowym (oczywiscie, nie ustgpujacym na tym polu CLK!).

Kolejne powazne zastrzezenia budzi sposob jako$ciowego poréwnania owej rekonstrukcji z
wizerunkiem Kopernika z tzw. portretu torunskiego. Mianowicie, problematyczne jest to, iz owe
porownanie dotyczylo dwodch zasadniczo odmiennych ,,obiektoéw”: zrekonstruowanego wizerunku
siedemdziesigcioletniego mgzczyzny i malarskiego wizerunku trzydziesto-czterdziestoletniego mezczyzny.
Poréwnanie takie moze by¢ w duzym stopniu zawodne. By mozna méwi¢ o pelnym te§cie porownania
owej rekonstrukcji wykonanej metoda Gierasimowa z wizerunkiem Kopernika z tzw. portretu
torunskiego, nalezatoby dokonac regresji wizerunku twarzy czaszki do wieku 30-40 lat. Ta jednak
procedura wydaje si¢ w duzym stopniu zawodna (zwrdcit na to uwage juz sam prof. Karol Piasecki w
czasie swojego wystapienia podczas sesji naukowej we Fromborku). Ale jesli tak jest faktycznie, to ze
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wzgledow logicznych nie mozna wysuwac konkluzji o rozwiazaniu nurtujacej nas zagadki wizerunku i
grobu Kopernika z ,,97% pewnoscia”!

W kontekécie tym podkreslam niezmiernie wazki fakt, iz Autor rekonstrukcji, nadkomisarz
Zajdel jest swiadomy mozliwosci pomytkowej identyfikacji wspomnianej czaszki jaki pochodzacej od
Kopernika.

Poniewaz rekonstrukcja przyzyciowa czaszki nr 13/2005 i utozsamienie jej z wizerunkiem
Kopernika budzi przedstawione powyzej watpliwosci, nalezaloby dodatkowo przebadac¢ okolice
oltarzy kanonikow Hieronima Waldaua i Mikotaja Krapitza, przy ktorych zgodnie z hipoteza
Gorskiego [1973] mogt rowniez by¢ pochowany Kopernik (o ile oczywiscie hipoteza Gorskiego jest
stuszna!). Gdyby nie odnaleziono w tych okolicach czaszki siedemdziesigcioletniego mezczyzny z
XVI wieku, umocnitoby to posrednio w pewnym stopniu werdykt pultusko-szczecinsko-
warszawskiego zespotu badaczy. Ale jednak niecatkowicie. Bowiem, w §wietle znanego juz faktu:
odnalezienia przez grupe Prof. Gassowskiego w okolicy oftarza $w. Krzyza grobu kanonika Andrzeja
Gasiorowskiego (zob. cz. I artykutu), ktory powinien byt by¢ pochowany albo w powstatej w 1720
roku krypcie kanonickiej albo przy oltarzu sw. Anny (bo nim si¢ opickowat), jest tez mozliwe, iz sam
Kopernik mogt zosta¢ pochowany w 1543 roku przy innych oltarzach niz ottarze §w. Krzyza, $w.
Katarzyny oraz §w. Marcina! Wynik jednak przeciwny sprawilby, iz trzeba by bylo powtornie
zrekonstruowac wizerunek twarzy odnalezionej czaszki i nastgpnie porownac ja z portretem torunskim
Kopernika w sposdb powyzej naszkicowany.

Omowiono tez kwestie mozliwej lokalizacji grobu bp. Lukasza Watzenrodego, przypominajac
hipotezy J. Sikorskiego, M. Kokowskiego oraz A. Szorca. Naszkicowano zagadnienie testu DNA
pokrewienstwa, w tym metode testu mtDNA (DNA mitochondrialnego) i metodg testu DNA badania
chromosomu Y, oraz odniesiono te metody do badania mozliwosci testu pokrewienstwa Mikotaja
Kopernika z wujem bp. Lukaszem Watzenrode i aktualnie zyjacymi krewnymi z austriackiej rodziny
Lemmelow.

W kontekscie aktualnych poszukiwan grobu Kopernika przez zespdt pultusko-warszawsko-
szczecinskiego zespotu badaczy, przeanalizowano tez zasadnicza kwesti¢ dotyczaca natury etosu pracy
badawczej. Zesp6t ten bowiem juz na samym poczatku swoich badan przyjat strategie systematycznego
obwieszczania na amach popularnych dziennikéw uzyskiwanych czastkowych wynikow oraz
przemys$len na ten temat. Nie wydaje sig, by tego typu strategia mogta przynies¢ dobre owoce dla
nauki. Warto pamieta¢ w tym kontekscie o ostatnim zdaniu Deklaracji fromborskiej sygnowanej w
czasie konferencji we Fromborku: ,,Witajac z zadowoleniem odrodzenie zainteresowan mysla
Kopernika, wzywamy do dalszych poglebionych jej badan oraz ich kompetentnej popularyzacji.”

Z wielu réznych wzgledow (zarowno wasko specjalistycznych, naukowych, jak i czysto
lokalnych, regionalnych) byloby niezmiernie pozadane, aby poszukiwania pochéwku Kopernika
zostaty zwienczone jednoznacznym sukcesem. Ale wbrew wiesciom, ktore si¢ powszechnie glosi,
wydaje sig, iz jest jeszcze wiele niewiadomych na drodze do tego celu.

Pomimo powyzszych krytycznych uwag sformulowanych z bardzo specyficznej (a w
niektorych momentach bardzo nawet niewdzigcznej dla autora tych stow) perspektywy adwokata
diabta, nalezy zdecydowanie jednoznacznie podkresli¢ ogromna wage badan zespotu Prof.
Gassowskiego zaréwno w skali lokalno-regionalnej Fromborka i catej Warmii, jak i w skali ogdlnej,
czysto naukowej dotyczacej kopernikologii. Wtasnie dlatego warto wzmocni¢ site dowodowa
argumentacji przedstawionej przez ten zespot. Przeznaczenie ewentualnych dodatkowych $rodkéw
finansowych na ten cel z pewnoscia nie pojdzie na marne.



